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Kontrolni zavér z kontrolni akce
20/16

Majetek a penézni prostredky statu, se kterymi je prislusna hospodafrit
prispévkova organizace Narodni pamatkovy ustav

Kontrolni akce byla zafazena do planu kontrolni ¢innosti Nejvyssiho kontrolniho uradu (dale
také ,,NKU“) na rok 2020 pod &islem 20/16. Kontrolni akci fidil a kontrolni zavér vypracoval
¢len NKU RNDr. Vladimir Konigek.

Cilem kontroly bylo provéfit, zda pfispévkova organizace Narodni pamatkovy Ustav hospodari
s majetkem a penéznimi prostredky statu ucelné, hospodarné a v souladu s pravnimi predpisy.

Kontrola byla provdadéna u kontrolované osoby v dobé od ¢ervna 2020 do Unora 2021.

Kontrolovanym obdobim byly roky 2017 az 2019, v pripadé vécnych souvislosti i obdobi
predchazejici a nasledujici.

Kontrolovana osoba:

Narodni pamdtkovy Ustav, Praha (déle také ,NPU“).

Kolegium NKU nasvém IX. jedndni, které se konalo dne 31. kvétna 2021,
schvdlilo usnesenim €. 9/1X/2021

kontrolni zavér vtomtoznéni:



Narodni pamatkovy ustav v roce 2019

5,2 mid. K¢

celkova aktiva netto
(dle ucetni zavérky)

5,3 mil.
pocet navstévnikl
kulturnich pamatek ve spravé NPU

539 mil. Kc

trzby ze vstupného
do kulturnich pamatek ve spravé NPU

2,1 mld. K¢

celkové vynosy
(dle ucetni zavérky)

96,4 mil. K¢

hodnota nezaznamenaného majetku
v ucetnictvi



I. Shrnuti a vyhodnoceni

NKU proved| kontrolu majetku a penéinich prostfedkd statu, se kterymi je pfisludna
hospodafrit prispévkova organizace Narodni pamatkovy Ustav.

Cilem kontroly bylo provérit, zda ptrispévkova organizace Narodni pamatkovy Ustav hospodari
s majetkem a penéznimi prostfedky statu Ucelné, hospodarné a v souladu s pravnimi predpisy.

Hospodareni NPU s majetkem a penéznimi prostfedky vykazovalo v kontrolovaném obdobi
nedostatky. Ve zjisténych pfipadech NPU neplnil povinnosti stanovené pravnimi predpisy
a nepostupoval vidy tcelné a hospodarné.

NKU na kontrolovaném vzorku zjistil, Ze NPU nemél tplny prehled o majetku kulturniho
a historického vyznamu ve své spravé. NPU Fadné nezaznamenal majetek v uéetnictvi,
spravné ho neinventarizoval, a nezjistil tak jeho skutecny rozsah. Dle zjisténi na
kontrolovaném vzorku NPU v letech 2017-2019 neved! vidy spravné, tplné a prikazné
ucetnictvi.

NPU ve zjisténych pfipadech nepostupoval hospodarné pii nakupu pravnich sluzeb. NPU
snizoval vynosy z majetku statu, kdyZ v neodlvodnénych pfipadech umoznoval volné vstupy
do objektd v jeho spravé. NPU poskytl k beztplatnému uzivani kulturni paméatku bez
smlouvy a vynakladal prostiedky na objekt, ktery nemél ve své spravé. NPU nepostupoval
pfi vyfazovani majetku v souladu s pravnimi predpisy.

NPU v nékolika pfipadech pfi zadavani verejnych zakazek nepostupoval v souladu
s pravnimi predpisy. Z kontrolou zjisténych nedostatk(i vyplyva, ze NPU nedodroval
nastavené postupy vnitiniho kontrolniho systému.

NKU poukazuje na absenci pravni Upravy vztahujici se k evidenci, inventarizaci, péci
a nakladani s mobiliarnimi fondy?!, historickymi knihovnimi fondy (zameckymi knihovnami)?
a archeologickymi nélezy3.

NKU poukazuje na skute¢nost, Ze se statni pFispévkové organizace nemohou s ohledem na
platnou prdvni Upravu dohodnout, Ze v fizenich ohledné majetku statu bude namisto nich
jednat Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych?.

Hospodateni NPU bylo ovlivnéno v roce 2020 pandemii COVID-19, kterd zpGsobila NPU ztratu
vice nez 138 mil. K&. Ministerstvo kultury poskytlo na kryti této ztraty NPU téméF 135 mil. K&.
NPU pouzil obdriené penéini prostfedky od Ministerstva kultury prokazatelné na kryti ztrat
v roce 2020. Dopad pandemie podrobnéji viz piilohy €. 1 a 2 (dataset — viz NPU 2020) tohoto
kontrolniho zavéru.

1 Mobilidrni fondy jsou movité vybaveni pamatkovych objekt(l, zejména hrad(i, zdmk( a klaster(. Jsou to
soubory movitych véci prohlasenych za kulturni pamatku a dalsich predmétd kulturni hodnoty.

2 Soudasti vybaveni mnoha hradd, zamk( a klasterd jsou historické knihovny.

3 Podle ustanoveni § 23 odst. 1 zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, je archeologicky nélez véc
(soubor véci), ktera je dokladem nebo pozlstatkem Zivota clovéka a jeho Cinnosti od pocatku jeho vyvoje do
novovéku a zachovala se zpravidla pod zemi.

4 Ustanoveni § 6 odst. 1 zdkona €. 201/2002 Sb., o Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.


https://www.nku.cz/scripts/detail.php?id=11793

Celkové vyhodnoceni se opira o nasledujici hlavni zjisténi z kontroly:

1. Nedostatecna pravni tprava hospodareni s kulturnimi predméty a nedostatky v jejich
evidenci a inventarizaci

Evidence a inventarizace predmétl mobilidarnich fond(, historickych knihovnich fondu
a archeologickych ndlez(i neni upravena v zadném platném pravnim predpisu, ktery by
zohledrioval jejich specifickou povahu. Kulturni pfedméty® tudiz nemaji adekvatni pravni
Upravu zabezpecujici jejich evidenci, inventarizaci, péc¢i a nakladani s nimi. V pfipadé
kulturnich pfedmétl nelze postupovat dle zdkona o ochrané shirek muzejni povahy, jelikoz
nejsou sbirkou muzejni povahy. Vzhledem k jejich rozsahu® a specifické povaze nelze zcela
postupovat ani podle zdkona o Ucetnictvi’. Provadéci vyhlaska® o inventarizaci majetku
umozniuje zjistovani skutecného majetku s ohledem na jeho rozsah ve vice letech. Odkazuje
vSak na jiny pravni predpis, ktery by tuto problematiku upravoval. Takovy pravni predpis ani
jind pravni Uprava pro vedeni evidence a zjistovani skutecného stavu tohoto specifického
majetku neexistuje. NPU tak postupuje pouze dle svych vnitinich predpisd, které nemaji oporu
v zakoné.

NPU pokracoval v jednoznaéném uréeni predmétl mobiliarnich fondd ve spravé NPU, ktera
byla zapocata jiz v roce 1975. V roce 2020 bylo dokon¢eno zpracovani udajl u vice nez 98 %
pfedmétl mobiliarnich fondl. K jednoznacéné identifikaci mobilidarnich fond( tak dojde po vice
nei 45 letech. NPU p#¥i nakladani s mobiliarnimi fondy dlsledné nedbal na zaznamenavani
zmén umisténi predmétl ve své evidenci, ¢imzZ se zvySovalo riziko jejich ztraty ¢i poskozeni.
Kontrolou NKU bylo zjisténo, Ze 6,33 % (141 z 2 229) ovéfovanych pfedmétl se nenachazelo
na misté, které bylo uvedeno v eviden¢ni aplikaci.

NPU jednoznaéné neurcil veskeré svazky v evidenci historickych knihovnich fondd. NPU
zaroverl nezaznamenal v Géetnictvi nabyti tfi zameckych knihoven. NPU tak nemél Gpliny
pfehled o majetku kulturniho a historického vyznamu ve své spraveé.

Z hlediska statu jako vlastnika nékterych archeologickych nalez( neni systémové fesena jejich
evidence a inventarizace. NPU nedodrZoval nastaveny systém tak, aby archeologické nalezy
byly pro potfeby Ucetni evidence ocenény jednotnym zplsobem.

V rozporu se zakonem o ochrané sbirek muzejni povahy® NPU neevidoval a neinventarizoval
Ctyfi sbirky muzejni povahy, které mél ve spravé.

Vlyjma predmétl zapsanych ve sbirkdch muzejni povahy; v piipadé NPU se jedna o Etyfi sbirky muzejni povahy
s mensim poctem predmétil ve vztahu celkového poctu predmétil ve spravé NPU.

Ve spravé NPU je vice nei milion predméti mobilidrnich fond — od obrazd a soch pres nabytek, osvétlovaci
télesa a koberce po odévy, zbrané a dalsi doklady béZzného Zivota a kazdodennich potfeb nasich predkd. Maji
tézko vycislitelnou historickou, kulturni a uméleckou hodnotu. (Zdroj: https://www.npu.cz/mobiliarni-fondy.)
Zaroveri se v Cechach, na Moravé a ve Slezsku zachovalo vice ne? 350 zameckych, hradnich a klasternich
knihoven, v nich? je uloZeno pies 1 700 000 svazkd. NPU spravuje vyznamnou ¢ast téchto fondd, ditajici
pfiblizné 600 000 svazk(. (Zdroj: https://www.npu.cz/historicke-knihovni-fondy.)

7 Zakon &. 563/1991 Sb., o Géetnictvi.

Vyhlaska €. 270/2010 Sb., o inventarizaci majetku a zavazkd.

9 Podle ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona ¢. 122/2000 Sb., o ochrané shirek muzejni povahy a 0 zméné nékterych
dalsich zakonl, je sbirkou muzejni povahy sbirka, ktera je ve své celistvosti vyznamna pro prehistorii, historii,
uméni, literaturu, techniku, pfirodni nebo spolecenské védy; tvofi ji soubor sbirkovych predmétd
shromazdénych lidskou ¢innost.



https://www.npu.cz/mobiliarni-fondy
https://www.npu.cz/historicke-knihovni-fondy

Provérenim stavu depozitarQ a prostor slouZicich k uchovavani predmétd, mj. mobiliarnich
fond(, bylo zjisténo, Ze jejich stav nebyl zcela vyhovujici.

2. NPU nepostupoval v souladu se zdkonem o Géetnictvi

NPU nezaznamenal do U&etnictvi dvé nemovité kulturni pamdétky v pofizovaci cené vice ne?
80 mil. K¢ a dvé parcely v potizovaci cené vice nez 10 mil. K&. Ani pfi provadéni inventarizace
majetku nedoslo ke zjisténi rozdilu mezi skute¢nym stavem majetku a stavem majetku
v Uéetnictvi. NPU v pFipadé téchto dvou nemovitych kulturnich paméatek neprovadél uéetni
odpisy a nevedl souvisejici ucetni zaznamy.

NPU nezaznamenal ve zjisténych p¥ipadech vzniklé naklady ve vy3i téméF 6 mil. K& do uéetniho
obdobi, se kterym Casové a vécné souvisely. Jednalo se zejména o naklady na pojisténi
majetku, pravni sluzby, sluzby informacni a komunikacni technologie (dale také ,ICT“).

NPU ve &tyfech pfipadech spravné neocenil pofizeny majetek, kdyz nezahrnul viechny naklady
souvisejici s jeho pofizenim do pofizovaci ceny majetku.

Na kontrolovaném vzorku byly zjistény nedostatky ovliviujici polozky v Gcetnich zavérkach za
roky 2017-2019. NPU vykazal ve zjisténych pfipadech kontrolovaného vzorku nespravné tdaje
a jeho ucetnictvi nebylo v tomto obdobi spravné, uplné a prikazné.

3. NPU nepostupoval hospodarné pfi nakupu pravnich sluzeb

NPU sjednal ve dvou smlouvach na pravni sluzby ustanoveni o zpétné Gcinnosti smluv. Na
jejich zakladé byly poskytovany pravni sluzby za obdobi pfedchdzejici ucinnosti smluv, atoiza
obdobi ptedchazejici jejich uzavieni. Smlouvy byly uzavieny dne 12. 7. 2017 s nabytim
ucinnosti dne 25. 7. 2017, kdy byly uvefejnény v registru smluv.2° NPU uhradil za obdobi od
¢ervna 2017 do nabyti Gcinnosti obou smluv pravni sluzby v celkové vysi 145 502,50 K¢. Doslo
tak k vyplaceni penéznich prostiedk( na zakladé neucinnych smluv, které byly uzavieny az po
poskytnuti pravnich sluzeb.

NPU uhradil advokatni kancelafi ukony, které mohl zajistit prostfednictvim vlastnich
zaméstnanca.

NPU uhradil naklady na pravni sluzby na zakladé jiz neplatné smlouvy i po vyéerpani jejiho
limitu. V dalSim pfipadé uhradil advokatni kancelafi naklady na pravni sluzby v restituénim
fizeni, které souvisely s jinym restituénim fizenim.

4. NPU neodtvodnéné snizoval vynosy z majetku statu

NPU neodtvodnéné snizoval vynosy z majetku statu v nékterych p¥ipadech vstupného do
objektl. NPU poskytoval uréitym okruh@im navétévnik( vstupy zdarma do objektl v jeho
spravé, a to na zakladé uzavienych smluv ¢ dohod o spolupraci. Takovy postup NPU nelze
povaZovat za Ucelny. V uzavienych smlouvach a dohodach nebyly uvedeny konkrétni dtivody
¢i vysledky spoluprace a z nich plynouci pfinosy pro NPU a stat.

5. NPU poskytl k beztplatnému uzivani kulturni pamatku bez smlouvy a vynakladal
prostiedky na objekt, ktery nemél ve své spravé

NPU bez uzavieni pisemné smlouvy prenechal od 1. 1. 2017 k beziplatnému uZivani
nemovitou véc, ¢&imZ porusil zdkon o majetkull. Smlouva o vypUjéce nemovité véci

10 U¢innost smlouvy je stanovena a7 dnem uverejnéni prostfednictvim registru smluv.
1 74kon €. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovéni v pravnich vztazich.



(bezUplatném uzivani) do 31. 10. 2023 byla uzaviena ai v pribéhu kontroly NKU
k 17.12. 2020, tj. témér po Ctyrech letech.

Dale vynalozil v letech 2017-2019 naklady v objemu presahujicim 1,3 mil. K¢ spojené se
spravou objektu, se kterym nebyl pfislusny hospodafrit.

6. NPU nepostupoval pfi vyfazovani majetku v souladu s pravnimi predpisy

NPU pfi vyfazovani majetku fyzicky zlikvidoval i majetek, o ném? nebylo rozhodnuto, Ze je
nepotfebnym. Dale u majetku uréeného k prodeji NPU neproved! v Géetnictvi pfecenéni na
redlnou hodnotu. NPU nezaznamenal v Uéetnictvi bezuplatny pfevod areédlu skanzenu do
ucetniho obdobi, ve kterém doslo k prevodu.

7. NPU nepostupoval v souladu se zakonem o zadavani vefejnych zakazek!?

NPU v nékterych pfipadech nepostupoval v souladu se zdkonem o zadavani vefejnych zakazek.
NPU uskuteénil v jeden den vice objednavek do 50 tis. K¢ u stejného dodavatele a na podobné
pInéni. Doslo tak k rozdéleni vefejnych zakdzek tak, aby vzniklé ¢asti mohly byt zadany
naprimo jednomu dodavateli bez osloveni minimalné tfi dodavatell a zcela mimo Ndrodni
elektronicky ndstroj (dale také ,NEN”). Ddle ve dvou pfipadech chybné stanovil
predpokladanou hodnotu vefejné zakazky. NPU ve tfech p¥ipadech neproved! prizkum trhu
a ve Ctyrech pripadech nezverejnil verejné zakazky v NEN.

8. NPU nedodrzoval funkéni postupy vnitiniho kontrolniho systému

NPU v letech 2017-2019 v kontrolou zjisténych pfipadech nepostupoval Géelné, hospodarné
a v souladu se zakonem o financ¢ni kontrole, nebot nedodrzoval nastavené postupy vnitiniho
kontrolniho systému. NPU neuhradil ve |hté splatnosti 29 faktur v souhrnné vysi témér
6 mil. K& Hrazenim faktur po splatnosti se NPU v nékterych pfipadech vystavoval riziku
smluvnich sankci. NPU uhradil v osmi pfipadech penézni prostiedky v rozporu se smlouvou &i
objednavkou. Navic vjednom pfipadé NPU vyplatil penéini prostfedky za stejnou sluzbu
dvakrat, a to ¢astku 84 172,44 K&. NPU nedodrzel v nékterych pFipadech schvalovaci postupy
pfi predbéziné fidici kontrole pfed a po vzniku zavazku.

Pfijata napravna opatieni ke zjist&nim interniho auditu NPU nevedla ke zlep$eni fungovani
vnitfniho kontrolniho systému.

Il. Informace o kontrolované oblasti

Ndrodni pamatkovy Ustav je statni prispévkovou organizaci zfizenou vroce 2003
Ministerstvem kultury (dale také ,MK“). NPU je nastupnickou organizaci deviti statnich
pamatkovych Ustavd, Statniho Ustavu pamatkové péce, Spravy statniho zamku Sychrov
a Spravy statnich hrad( Bouzov a Sternberk.

Hlavni €¢innosti NPU jsou ukoly vyplyvajici ze zdkona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.
Dale také provadi odbornou spravu nemovitych kulturnich pamatek ve vlastnictvi statu,
zvlasté jejich udrzbu a obnovu. Mezi hlavni ¢innosti patii i sprava movitych kulturnich véci ve
vlastnictvi statu, zejména jejich konzervace, restaurovani a evidovani v zakladni evidenci.
V neposledni fadé provadi sbirkovou cinnost dle zdkona ¢. 122/2000 Sb.

12 734kon €&. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek.



NPU je pravnickou osobou dle zékona €. 219/2000 Sb., je samostatnou UGcetni jednotkou dle
zakona €. 563/1991 Sb. a pti zadavani verejnych zakdzek ma postaveni vefejného zadavatele.
NPU ma pfislusnost hospodafit s velkym rozsahem majetku statu, ktery je z vétsi €asti
specificky svoji historickou, kulturni a uméleckou hodnotou. Vedle bézného majetku spravuje
NPU nemovité kulturni pamatky, movité kulturni pamdtky v podobé& mobilidrnich fondd,
historickych knihovnich fond(, sbirek muzejni povahy a také archeologické nalezy.

Organizaéné je NPU ¢€lenén na generalni feditelstvi (dale také , GR“), Etyfi Uzemni pamétkové
spravy (dale také ,,UPS“) a 14 tzemnich odbornych pracovist (dale také ,,UOP“), coZ zndzorfiuje
obrdazek €. 1 a 2. Narodni pamatkovy Ustav spravoval prostfednictvim dzemnich pamatkovych
sprav k 31. 12. 2019 celkem 109 pamdatkovych objektd, z toho 103 pamatkovych objektd bylo

Vv

je uveden v priloze €. 2 tohoto kontrolniho zavéru.

Obrazek €. 1: Mapa s vyznaéenim Gzemni piisludnosti jednotlivych UOP a UPS

[l Upsv PRAZE

[ Ups v CESKYCH BUDEJOVICICH
[J Ups NA SYCHROVE

[ Ups v kKROMERIZI

Pardubice

Ceské Budéjovice

Zdroj: vypracoval NKU dle webovych stranek NPU.

NPU spravuje pres 100 mobilidrnich fond a pres 50 historickych knihovnich fondd umisténych
v pamdtkovych objektech. NPU také spravuje ¢tyfi sbirky muzejni povahy (Sbirka
archeologickych ndlez(i z objekt( ve spravé Narodniho pamatkového Ustavu, Sbirka Muzea
Vimperska, Sbirka pramyslového dédictvi Dolu Michal v Ostravé, Shirka vytvarného uméni
20. a 21. stoleti).

Pfehled hodnoty majetku dle rozvahy ve spravé NPU v letech 2017-2019 uvadi tabulka ¢. 1.



Tabulka €. 1: Vybrané polozky rozvahy Narodniho pamatkového tstavu

Netto hodnoty (v tis. Kc)

k 31.12. 2017 k 31.12. 2018 k 31.12. 2019
Aktiva celkem 4 328 385,31 4 607 058,29 5176 805,59
A. Stala aktiva 3 896 886,89 3941414,41 4201 342,53
Al Dlouhodoby nehmotny majetek 9587,54 2 785,18 3872,60
A.l.2. Software 9 475,27 1634,45 2572,44
A.ll. Dlouhodoby hmotny majetek 3 885 383,50 3936 713,69 4196 238,38
A.ll.1. Pozemky 226 614,27 227 045,62 239004,18
A.ll.3. Stavby 2921108,86 2 876 763,98 2 892 276,59
All4, | Samostatné hmotné movite véci a soubory 247 090,20 258 904,53 263 307,73

hmotnych movitych véci

A.1.8. | Nedokonceny dlouhodoby hmotny majetek 137 401,23 215 700,93 429 240,73
B. Obézna aktiva 431 498,42 665 643,88 975 463,06

Zdroj: Ucetni zavérky NPU za roky 2017, 2018 a 2019.

Celkové naklady a vynosy NPU dle vykazu zisku a ztraty v kontrolovaném obdobi 2017-2019
uvadi tabulka €. 2.

Tabulka €. 2: Vybrané polozky vykazu zisku a ztraty Narodniho pamatkového ustavu (v tis. K¢)

2017 2018 2019
A. NAKLADY CELKEM 1736 475,97 1903 831,55 2 068 365,74
Al Naklady z ¢innosti 1730574,25 1897 028,19 2063 281,76
A.l.1. | Spotfeba materialu 51 703,32 56 311,65 57 187,43
A.l.2. | Spotfeba energie 63 946,99 65 740,68 70 779,44
A.l.8. Opravy a udrZovani 318 050,02 372 895,78 418 686,10
A.l.12. | Ostatni sluzby 202 149,43 204 641,08 221 745,17
A.1.13. | Mzdové nédklady 668 851,01 751 757,07 814 136,59
A.1.28. | Odpisy dlouhodobého majetku 96 677,21 97 305,09 91777,52
A.1.36 | Ostatni naklady z ¢innosti 16 288,18 9631,39 18 801,32
Alll Financni naklady 151,79 209,16 156,24
B. VYNOSY CELKEM 1747 256,62 1906 594,74 2 072 968,95
B.I. Vynosy z ¢innosti 669 660,15 667 879,45 702 373,38
B.I.2. Vynosy z prodeje sluzeb 512 405,21 545 475,97 570 167,10
B.I.3. Vynosy z pronajmu 67 040,68 68 225,06 75 625,34
B.II. Financni vynosy 67,57 184,38 102,10
B.IV. Vynosy z transferd 1077 528,91 1238 530,92 1370 493,47
C.2. Vysledek hospodareni bézného ucetniho obdobi 10 780,65 2 763,19 4 603,21

Zdroj: Ucetni zavérky NPU za roky 2017, 2018 a 2019.

lll. Rozsah kontroly

Predmétem kontrolni akce byl majetek a penéini prostfedky statu, se kterymi je pfislusna
hospodafrit prispévkova organizace Narodni pamatkovy Ustav. Cilem kontroly bylo provérit,
zda prispévkovd organizace Narodni pamatkovy Ustav hospodafi s majetkem a penéznimi
prostiedky statu ucelné, hospodarné a v souladu s pravnimi predpisy. Kontrolované obdobi




bylo stanoveno na roky 2017-2019, v pfipadé vécnych souvislosti i obdobi predchazejici
a obdobi do ukonceni kontroly.

Hodnota kontrolovaného majetku za kontrolované obdobi Cinila 388 789 696 K¢. Objem
kontrolovanych penéznich prostfedkl za kontrolované obdobi Cinil celkem 276 323 173 K¢.
Celkovy kontrolovany objem majetku a penéznich prostredka Cinil celkem 665 112 869 K¢.

Kontrola byla provedena u Narodniho pamatkového Ustavu, a to na GR, UPS v Praze, UPS
v Ceskych Budé&jovicich, UPS na Sychrové a UPS v Kroméfizi. Ke kontrole byly vybrany
i pamatkové objekty ve spravé NPU, a to SHZ*3 Be¢ov nad Teplou, SZ Krasny Dv(r, SH Toénik,
SZ Sychrov, SZ Hradek u Nechanic, SZ Zakupy, SH Kunétickd Hora, SH Bouzov, SZ Valtice, SZ
Buchlovice, SZ Cervena Lhota, SZ Tel¢&, SHZ Hor$ovsky Tyn.

Kontrola provéfila zejména:

— zda v oblasti evidence a inventarizace majetku, pfi nabyvani majetku a jeho technickém
zhodnoceni, pfi nakladani s majetkem, pfi vyfazeni a prodeji majetku, pfi vynakladani
penéZnich prostfedki na nakup sluzeb a pFi realizaci vynosti postupoval NPU Géelné, tj. zda
byla zajiSténa optimalni mira dosazeni cill pfi pInéni stanovenych ukolu;

— zda v oblasti nabyvani majetku a jeho technickém zhodnoceni, pfi naklddanim s majetkem,
pfi vyfazovani a prodeji majetku a pti vynakladani penéznich prostifedkl na vybrané sluzby
(zejména na opravy a udrzovani majetku, na pravni sluzby, ostrahu, edi¢ni ¢innost, spravu
ICT a pojistné) byly vydaje vynaloZeny hospodarné, tj. zda bylo dosazeno stanovenych ukol(

— zda v oblasti Ucetnictvi byl dodrZen soulad fakturace se smlouvami, spravnost zauctovani
pofizeni majetku na prislusné majetkové Ucty, ve spravném ocenéni a v obdobi ¢asové
a vécné souvisejicim;

— dodrZovani pravnich predpisl pti vybéru dodavatele (pofizovani dlouhodobého majetku,
nakup sluzeb);

— uctovani o porizeném dlouhodobém majetku véetné jeho uvedeni do stavu zpusobilého
k uzivani;

— nakladani s docasné a trvale nepotfebnym dlouhodobym majetkem;

— provedeni evidence a inventarizace dlouhodobého majetku véetné specifického majetku
(kulturnich predmétt) v letech 2017-2019;

— dodrzovani povinnosti pfi spravé sbirek muzejni povahy, mobiliarnich fond(, historickych
knihovnich fondld a archeologickych ndlezl, zejména tadné provadéni evidence,
inventarizace, spravné uctovani a ochranu téchto kulturnich predmét(;

— dodrzovani funkéniho vnitfniho kontrolniho systému;

— hospodateni NPU v roce 2020 ovlivnéné dopadem pandemie COVID-19.

Kritéria byla ¢erpana zejména ze zakona ¢. 219/2000 Sb., zdkona €. 218/2000 Sb.4, zdkona
¢.563/1991 Sh. a jeho provéadécich vyhlasek €. 410/2009 Sb.*> a &. 270/2010 Sb., zdkona

13 SHZ — statni hrad a zamek, SZ — statni zamek, SH — statni hrad.

14 Zakon &. 218/2000 Sb., o rozpo&tovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zdkon( (rozpoétova
pravidla).

Vyhlaska €. 410/2009 Sb., kterou se provadéji nékterd ustanoveni zakona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi, ve
znéni pozdéjsich predpis(, pro nékteré vybrané ucetni jednotky.
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¢. 134/2016 Sb., zdkona &. 320/2001 Sb.® a jeho provadéci vyhlasky €. 416/2004 Sb.1’, zdkona
¢.122/2000 Sb. a zdkona ¢. 340/2015 Sb.

Pozn.: Pravni pfedpisy uvedené v tomto kontrolnim zavéru jsou aplikovany ve znéni u¢inném pro kontrolované
obdobi.

IV. Podrobné skutecnosti zjisténé kontrolou

1. Nedostatecna pravni uprava hospodareni s kulturnimi predméty a nedostatky v jejich
evidenci a inventarizaci

NPU spravoval vedle béZného majetku nemovité kulturni pamatky, movité kulturni pamatky
v podobé mobiliarnich fondd, historickych knihovnich fond(i a také archeologické nélezy. Pro
identifikaci téchto kulturnich predmétu je nezbytné vést fadnou evidenci, ktera spociva v jejich
odborném popisu tak, aby tyto predméty byly nezaménitelné. Zaroven je nezbytné je
pravidelné radné inventarizovat.

Evidence kulturnich pamatek byla upravena vyhlaskou €. 116/1959 U.l., o evidenci kulturnich
pamatek. Evidence a inventarizace mobilidrnich fondld pak byla upravena Instrukci
ministerstva kultury ¢. 3273/74-V1/1 ze dne 30. ledna 1974 o spravé kulturnich pamatek
urcenych ke kulturné vychovnému vyuziti. Instrukce vychazela z ustanoveni § 20 odst. 2
zakona €. 69/1967 Sb., o narodnich vyborech. Tento zakon vsak byl zrusen ke dni 24. 11. 1990
ustanovenim § 72 pism. a) zdkona ¢. 367/1990 Sb., o obcich (obecni zfizeni). Od roku 1990
tedy neni U¢inna Zadna pravni Uprava pro specifické kulturni predméty.

Vzhledem k rozsahu kulturnich predmétli Ize jen obtizné postupovat dle zakona
€. 563/1991 Sb., kde je inventarizace provadéna k okamziku, ke kterému je sestavovana ucetni
zavérka (tj. kazdorocné). Navic tento zakon odkazuje v pripadé viceletého zjistovani
skute€ného stavu majetku na jiny pravni predpis, ktery vSak neexistuje. Kazdoroéni
inventarizaci vSech predmétl mobilidrnich fond(i, zdmeckych knihoven a archeologickych
nalezt omezuje jejich velky rozsah. NPU v souladu se zakonem ¢&. 563/1991 Sb. inventarizoval
tyto kulturni pfedméty jako soubory majetku, kde kaidy soubor byl v ocenéni 1 K& NPU
inventarizoval jednotlivé kulturni pfedméty v prlibéhu nékolika let vidy s ohledem na jejich
rozsah.

Pozadavky na organizac¢ni zajisSténi a zplsob provedeni inventarizace v pripadé takového
druhu majetku byly upraveny provadéci vyhlaskou ¢. 270/2010 Sb., ve které se uvadi, ze
k viceletému zjistovani skute¢ného stavu tohoto majetku dochazi na zakladé jiného pravniho
predpisu a jeho soulad se ovétuje s evidenci vedenou podle jiného pravniho predpisu. Jiny
pravni predpis pro vedeni evidence a zjistovani skute¢ného stavu tohoto majetku vsak
neexistuje. NPU podminky evidence a zjistovani skuteéného stavu tohoto majetku upravoval
vlastnimi vnitfnimi predpisy.

16 73kon &. 320/2001 Sb., o finan&ni kontrole ve vefejné spravé a o zméné nékterych zdkond (zékon o finanéni
kontrole).
17 vyhlagka €. 416/2004 Sb., kterou se provadi zdkon €. 320/2001 Sb., o finanéni kontrole ve vefejné spravé

a o0zméné nékterych zadkonl (zdkon o financni kontrole), ve znéni zdkona ¢. 309/2002 Sb., zakona
¢.320/2002 Sb. a zdkona ¢. 123/2003 Sb.
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Mobiliarni fondy, historické knihovni fondy (zamecké knihovny) a archeologické nalezy tak
nemaji pravni Upravu zabezpecujici evidenci, inventarizaci, pé¢i a nakladani s nimi. Péce
o pfedméty historického a kulturniho vyznamu vyZzaduje zvlastni zachazeni a zajisténi
adekvatnich klimatickych podminek tam, kde jsou tyto predméty umisténé. Nakladani se
specifickymi kulturnimi predméty spocivd v dlsledné priibézné evidenci pti manipulaci
s témito predméty, jejich zapljckach v rdmci CR i mezindrodn&. NKU proto poukazuje na
absenci pravni Upravy tykajici se evidence, inventarizace, ochrany a zachdzeni s mobiliarnimi
fondy, historickymi knihovnimi fondy (zdmeckymi knihovnami) a archeologickymi nalezy.
Pravni aspekty této problematiky mél fesit ndvrh zdkona o ochrané pamatkového fondu.

NKU kontrolou ovéfil evidenci a inventarizaci vybranych 12 mobilidrnich fond(, a to na
objektech SHZ Becov nad Teplou, SZ Krasny Dvar, SH Toc¢nik, SZ Hradek u Nechanic, SZ Zakupy,
SH Kunétickd Hora, SH Bouzov, SZ Valtice, SZ Buchlovice, SZ Cervena Lhota, SZ Tel¢, SHZ
Horsovsky Tyn. Dale NKU podrobil kontrole evidenci a inventarizaci vybranych sedmi
historickych knihovnich fondd z objektd SZ Sychrov, SZ Hradek u Nechanic, SZ Krasny Dvdr,
SHZ Bec¢ov nad Teplou, SZ Buchlovice, SZ Cervend Lhota a SZ Tel¢. NKU provéfil evidenci
a inventarizaci archeologickych nélez( umisténych na UOP Stfedni Cechy a spadajicich do
Sbirky archeologickych nélez( z objektl ve spravé NPU.

NPU nesystematicky a nejednotné spravoval sbirky muzejni povahy

NPU nepostupoval systematicky a jednotné u svych ¢tyf sbirek muzejni povahy. Evidence
predmétil v podkladech NPU neodpovidaly informacim o sbirkdch muzejni povahy uvedenym
v Centralni evidenci sbirek muzejni povahy, oficidlnim katalogu Ministerstva kultury. NPU tim
porusil ustanoveni § 7 odst. 2 zakona 122/2000 Sb.

NPU nepostupoval v souladu se zdkonem ¢&. 122/2000 Sb. a vyhlaskou ¢. 275/2000 Sb.18, kdyz
neprovadél evidenci a inventarizaci sbirek muzejni povahy dle pozadavk( pravnich predpisa.
Inventarizace sbirky archeologickych nalezl z objektl ve spravé NPU nebyla v kontrolovaném
obdobi provedena viibec. NPU tim porusil ustanoveni § 12 zakona ¢&. 122/2000 Sb. a zarovef
ustanoveni § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 275/2000 Sb. Inventarizace Sbirky Muzea Vimperska v roce
2016 a 2019 nebyla provadéna v minimalnim poétu 5 % pfedmétd sbirky roéné. NPU tak
porusil ustanoveni § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 275/2000 Sb.

NPU nedbal na diisledné vedeni priibéziné evidence!® mobiliarnich fondu

NPU se pfi nakladani s mobiliarnimi fondy vystavoval riziku ztraty &i poskozeni predmétd, kdyz
disledné nedbal na vedeni pribéZné evidence dle vnitini smérnice. Kontrolou NKU bylo
zjisténo, ze 6,33 % (141 z 2 229) ovérovanych predmétl se nenachazelo na misté, které bylo
uvedeno v evidenéni aplikaci. NPU jednoznaéné identifikoval v zakladni evidenci?® 98,6 %
predmétd mobiliarnich fondu k fijnu 2020. Evidence mobilidrnich fondl probihala jiz od roku
1975 a systematicky pokracovala aZ po roce 2003, kdy doglo ke slou¢eni NPU.

18 \iyhlaska & 275/2000 Sb., kterou se provadi zdkon & 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy
a 0 zméné nékterych dalsich zakon.

Pribézna evidence slouzi k zaznamendvani Udaji o zméné umisténi predmétl v evidencni aplikaci (napf.
predméty odvezené k restaurovani, vypujcky, ubytky, apod.)

Zakladni evidence uvadi zdkladni identifikacni Udaje o pfedmétu, jeho odborny popis, fotodokumentaci
a umisténi v ramci objektu, pfipadné dalsi dokumentace jako restauratorské zpravy nebo doklady historické
evidence. Zdroj: https://www.npu.cz/mobiliarni-fondy.
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NPU nemél uplny prehled o historickych knihovnich fondech

NPU nemél jednoznaéné identifikované veskeré predméty historickych knihovnich fondd ve
své spravé v ramci zdkladni evidence. Ke konci roku 2019 bylo zpracovano pres 20 % predmét(
historickych knihovnich fondu, které byly zpracovany zejména v ramci védecko-vyzkumnych
projektd.

NPU nevedl spravné, uplné a prikazné Uéetnictvi, kdy? nelGctoval v letech 2018 a 2019
v souladu s ustanovenim § 8 odst. 2 a odst. 3 zdkona ¢. 563/1991 Sb. o nabytych historickych
knihovnich fondech (zameckych knihovnach) Be€ov nad Teplou, Nové Hrady a RatiboFice. NPU
tim porusil ustanoveni § 3 odst. 1 zakona ¢. 563/1991 Sb. a dale ustanoveni § 4 odst. 8 pism. b)
zdkona ¢. 563/1991 Sb.

NPU inventarizaci v letech 2018 a 2019 nezjistil, e mu pFislusi hospodafit s nové nabytymi
zameckymi knihovnami. NPU nepostupoval v letech 2018 a 2019 dle ustanoveni § 6 odst. 3,
ustanoveni § 29 odst. 1, ustanoveni § 30 odst. 1 zdkona ¢. 563/1991 Sb.

NPU tak nemél prehled o viech kulturnich pamatkach ve své spravé.
NPU nemél prehled o celkovém po¢ctu archeologickych nalezh ve své spravé

NPU jako spravce soubord predmét(i archeologickych nalezl rozliSuje nalezy, které byly
nalezeny ¢innosti archeologl NPU ¢i jinych opravnénych organizaci na objektech ve spravé
NPU, a archeologickymi nélezy z archeologickych vyzkuma NPU mimo objekty ve spravé NPU.

Z hlediska statu jako vlastnika nékterych archeologickych nalez(i neni systémové reSena
evidence a inventarizace archeologickych nalez(, jejich odborny popis a doba zpracovani
nalezd.

NPU nemél nastaven systém pro jednotné oceriovani archeologickych nalezil, které byly
vedeny v Gcetnictvi nékolika zplisoby. NPU evidoval archeologické nalezy jako soucast sbirky
muzejni povahy spravovany jednotlivymi UOP a zarover jako soubory majetku jednotlivych
UPS. Vnitfnim pfedpisem bylo stanoveno, e s kazdou skupinou by mélo byt nakladano jinym
zplGsobem.

svo

Stav depozitait NPU nebyl vidy vyhovujici k uchovavani kulturnich predmétd

Depozitare maiji plnit pfedevsim funkci ochrany specifického majetku, jako jsou mobiliarni
fondy, historické knihovni fondy a archeologické nalezy. NKU kontrolou provéfil stav
depozitafd pro uchovavani predmétl mobilidrnich fondl a nékterych prostor, kde se
nachazely tyto predméty. Stav depozitarl na objektech SZ Krasny Dvlr a SZ Hradek u Nechanic
nebyl zcela vyhovujici. Centrdlni depozitar planovany na SZ Zakupy nemél vhodné prostory
k tomu, aby plnil svou funkci.

V roce 2009 byla vytvofena Koncepce depozitdfi NPU na obdobi 2010-2015. Cilem této
koncepce bylo upozornit na profesni nerovnomeérnost v pé¢i o nemovité a movité pamatky
a navrhnout nutnd a mozna zlep$eni. NPU v koncepci navrhlo vytvoreni tzv. centralnich
depozitdfd v ramci Uzemnich pracovist a pro jednotlivé pamatkové objekty tzv. lokalni
depozitaie. Aktualizace koncepce v roce 2017 deklarovala dle jednotlivych UPS potiebu
stanovit centralni depozitdi v kazdém kraji. V roce 2019 vznikla aktualizovand struktura
depozitaid NPU, ve které se pocitalo s vytvorenim centralnich depozitarQ v kazdém kraji. Od
roku 2009 vznikl dle vyjadfeni NPU pouze jeden centralni depozitaf v roce 2019. Vystavba
dalsich centralnich depozitard se planuje v nasledujicich letech.
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Tim, e NPU nenaplfioval koncepci depozitail, nemohl kulturni predméty adekvatné chranit a
vystavoval je riziku poskozeni.

2. NPU nepostupoval v souladu se zdkonem o Géetnictvi

NPU nevedl! v pribéhu let 20172019 spravné, Uplné a prikazné Gcetnictvi dle ustanoveni § 8
odst. 1-4 zékona €. 563/1991 Sb., jak dokladaji dale uvedené skutecnosti.

NPU zaznamenal v téetnictvi objekt Liliova €. p. 219 v reprodukéni pofizovaci cené
2 959 999 K¢ o0 12 let pozdé;ji

NPU byl pfisludny hospodafit s objektem na adrese Liliova €. p. 219, Praha, od 26. 4. 2005.
K tomuto datu nebyl tento objekt zaznamenan v Géetnictvi NPU. NPU pfi inventarizacich do
31.12. 2017 nezjistil, Ze tento majetek neni veden v jeho G&etnictvi. NPU porusil ustanoveni
§ 29 odst. 1 zdkona ¢. 563/1991 Sb., nebot inventarizace nebyla provedena takovym
zpUsobem, aby byl zjistén skutecny stav veskerého majetku a aby bylo ovéreno, zda zjistény

skutecny stav odpovida stavu majetku v Ucetnictvi.

NPU nezjistil pfi inventarizaci majetku rozdily. NPU nespravnou inventarizaci minimalné
v Uletni zavérce vrozvaze sestavené k 31. 12. 2017?' podhodnotil zdstatek polozky
»A.Il.3. Stavby” v celkové vysSi 2 959 999 K¢, doslo tak k poruSeni § 30 odst. 11 zakona
¢. 563/1991 Sb. Stavba byla zaznamendana na inventurnim soupisu ze dne 12. 1. 2018. NPU
tedy stavbu v hodnoté 2 959 999 K¢ pofizenou v roce 2005 zachytil v Ucetnictvi az o 12 let
pozdéji.

NPU nevykazal beziplatné nabyty majetek vrozvaze k31.12.2017 na poloice ,A.Il.3.
Stavby“.

NPU zaznamenal v Géetnictvi majetek v reprodukéni pofizovaci cené 93,4 mil. K¢ o rok
pozdéji

NPU v roce 2018 bezuplatné prevzal od UZSVM objekt Invalidovna v Praze a dale pozemky
a hmotné movité véci, které byly soucasti objektu.

NPU byl pfisluény hospodafit s majetkem ,,Invalidovna stavba &p. 24“ v reprodukéni pofizovaci
cené 77 118 803,10 K¢ a ,,Invalidovna parcela €. 695 a €. 696“ v reprodukéni pofizovaci cené
10 614 655,16 K¢. Navrh na zapis do katastru nemovitosti byl podan na katastralni ufad dne
15. 5. 2018. K tomuto datu tedy presla pfislusnost hospodafit s nemovitym dlouhodobym
hmotnym majetkem uvedenym ve smlouvé na Narodni pamatkovy Ustav a k tomuto datu mélo
dojit k zau¢tovani tohoto majetku do Géetnictvi NPU.

K fyzickému predani movitého dlouhodobého hmotného majetku doslo dle doloZeného
protokolu o pfedani a prevzeti objektu Invalidovna dne 18. 5. 2018. Zbyly hmotny movity
a nemovity majetek v reprodukéni pofizovaci cené 5 658 277,27 K& mél byt zafazen do uzivani,
a tedy i do majetkové evidence nejpozdéji dnem fyzického prevzeti.

NPU pfi inventarizaci majetku k 31. 12. 2018 nezjistil, e vy$e uvedeny majetek neni veden
v jeho Géetnictvi. NPU nepostupoval v souladu s ustanovenim § 3 odst. 1 a ustanovenim § 28
odst. 1 zakona €. 563/1991 Sb., nebot v inventarnich soupisech za rok 2018 nezaznamenal
vy$e zminény majetek. NPU porusil ustanoveni § 29 odst. 1 zadkona ¢. 563/1991 Sb., nebot

21 Stejné tak v obdobi 2005-2016 dos3lo k podhodnoceni zlstatku polozky ,A.Il.3. Stavby” v celkové vysi
2 959 999 K¢.
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inventarizace nebyla provedena takovym zplsobem, aby byl zjistén skutecny stav veskerého
majetku a aby bylo ovéreno, zda zjistény skutecny stav odpovida stavu majetku v Ucetnictvi.

Dale NPU nezjistil spravné inventarizaéni rozdily a nezaznamenal je do U&etniho obdobi 2018.
Nespravnym postupem NPU v U&etni zavérce sestavené k 31. 12. 2018 podhodnotil zstatky
majetkovych polozek, a to v reprodukéni pofizovaci cené 93 391 735,53 K¢, a porusil tak
ustanoveni § 30 odst. 11 zakona ¢. 563/1991 Sb.

NPU neuétoval o bezlplatné nabytém majetku ke dni podani navrhu na vklad do katastru
nemovitosti v reprodukéni pofizovaci cené 93391735,53 K& NPU zafadil majetek
»Invalidovna stavba ¢p. 24“; ,Invalidovna parcela ¢. 695“; ,Invalidovna parcela ¢. 696“ a dalsi
movity hmotny majetek v reprodukéni pofizovaci cené 3 079 201,95 az dne 1. 12. 2019.

PFi inventarizaci majetku k 31. 12. 2019 vSak nebylo zjisténo, Ze hmotny movity a nemovity
majetek v reprodukéni pofizovaci cené 2 530 642 K& neni veden v Géetnictvi. Dale NPU po
prevzeti objektu Invalidovny nezaradil do uUcetnictvi viibec movité véci v celkové hodnoté
48 433,32 K& NPU porusil ustanoveni § 29 odst. 1 zakona €. 563/1991 Sb., nebot inventarizace
nebyla provedena takovym zpUsobem, aby byl zjiStén skutecny stav veskerého majetku a aby
bylo ovéfeno, zda zjistény skutecny stav odpovida stavu majetku v ucéetnictvi.

NPU nezjistil spravné inventarizaéni rozdily a nezaznamenal je do téetniho obdobi roku 2019.
Nespravnym postupem NPU v G&etni zavérce sestavené k 31. 12. 2019 podhodnotil zGstatky
majetku v rozvaze a porusil § 30 odst. 11 zdkona ¢. 563/1991 Sb.

NPU neodpisoval majetek v souladu se zdkonem o Géetnictvi

Nezarazeni objektu Invalidovna €. p. 24 a souvisejiciho majetku do uZivani ke dni 15. 5. 2018
dle smlouvy o pfedani majetku a o zméné pfrislusnosti hospodafit s majetkem statu vedlo ve
svém dasledku k tomu, Ze NPU zauctoval odpisy dlouhodobého majetku v Giéetnictvi roku 2018
v Castce 0 562 331 K¢ nizsi, nez meél zauctovat a v Ucetnictvi roku 2019 v ¢astce o 275 124 K¢
nizsi, nez mél ucétovat.

NPU v letech 2005-2017 neprovadél uéetni odpisy stavby ,Liliova & p. 219” a zéroven
neuctoval o tvorbé fondu reprodukce majetku a o snizeni jméni Uéetni jednotky.

NPU nezahrnul veskeré naklady do pofizovaci ceny majetku

NPU ve &tyfech ze 153 kontrolovanych pfipadd pofizovani majetku nezahrnul véechny néklady
(napriklad dopravné a znalecky posudek apod.) souvisejici s pofizenim dlouhodobého
hmotného majetku do potizovaci ceny majetku. Celkova ¢astka nezahrnutého ocenéni ¢inila
390 264,26 K& V disledku tedy nebyl spravné ocenén majetek v Ucetnictvi. NPU tak
nepostupoval v souladu s ustanovenim § 8 odst. 1 zdkona ¢. 563/1991 Sb. a zaroven
s ustanovenim § 55 odst. 1 pism. c) vyhlasky ¢. 410/2009 Sb.

NPU vykazal nespravné udaje v Géetni zavérce za rok 2017, 2018 i 2019

NPU vykdzal nespravné tdaje v polozkach majetkovych G¢tl ve vykazu rozvaha:
e k31.12.2017
- podhodnotil ¢astky o 3 041 387,44 K¢, tj. 0,07 % z hodnoty celkovych aktiv netto;
e k31.12.2018
- podhodnotil ¢astky 0 93 402 525,30 K¢, tj. 2,03 % z hodnoty celkovych aktiv netto,
- nadhodnotil ¢astky o 18 223 955,61 K¢, tj. 0,39 % z hodnoty celkovych aktiv netto;
e k31.12.2019
- podhodnotil ¢astky o 2 612 031,77 K¢, tj. 0,05 % z hodnoty celkovych aktiv netto.
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Dle vykazu zisku a ztrdty NPU v letech 2017-2019 ve zjisténych p¥ipadech vzniklé naklady ve
vysi 5 832 108,32 K¢ nezauctoval do ucetniho obdobi, se kterym ¢asové a vécné souvisely.
Jednalo se zejména o naklady na pojisténi majetku, pravni sluzby, ICT sluzby. NPU tak porusil
ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona ¢. 563/1991 Sb. a ustanoveni § 69 odst. 1 pism. a) vyhlasky
¢. 410/2009 Sb.

3. NPU nepostupoval hospodarné pfi nakupu pravnich sluzeb

NPU postupoval v rozporu s ustanovenim § 6 odst. 1 zakona ¢. 340/2015 Sb.22 tim, e ve dvou
smlouvach sjednal zpétnou Gc&innost. NPU uzavfel s advokatni kancelafi smlouvy dne
12. 7. 2017 ajejich G&innost byla od uvefejnéni v registru smluv od 25. 7. 2017. NPU na zakladé
téchto smluv uhradil ndklady za prdvni sluzby za obdobi od ¢ervna do uUc¢innosti smluv celkem
145 502,50 K¢&. Takovyto postup neni v souladu se zdkonem o registru smluv, kdy smlouva
nabyva ucinnosti nejdfive dnem uverejnéni prostfednictvim registru smluv. Uvedeny postup
také svédci o nefunkcnosti vnitiniho kontrolniho systému a formalnim provadéni Fidici
kontroly po vzniku zavazku.

NPU nepostupoval hospodarné, kdy? uhradil advokatni kancelaFi i Gkony, které mohl zajistit
prostfednictvim vlastnich zaméstnanci. Jednalo se naptiklad o dva telefonické hovory
zjistovaciho charakteru za vice nez tisic pét set korun.

NPU uzaviel ptikazni smlouvu s advokatni kancelafi v roce 2014 na dobu ¢ty let ¢i do vyéerpéni
maximalni ¢astky 1,9 mil. K& NPU vyplatil v letech 2017 a# 2019 celkem 240 457,25 K& na
zakladé této jiz neplatné smlouvy za pravni sluzby, a to z ¢asti jak po vycerpani maximalni vyse
Uplaty, tak i po uplynuti doby G&innosti smlouvy. V dal$im p¥ipadé NPU uhradil naklady na
pravni sluzby ve vys$i 13 158,75 K¢ advokatni kanceldfi zastupujici NPU v restituénim fizeni,
i kdyZ fakturované naklady s predmétnym restituc¢nim fizenim nesouvisely. Vnitfni kontrolni
systém NPU tedy v téchto dvou pfipadech neodhalil nehospodarné vyplaceni penéinich
prostiedkd v rozporu se smlouvou. NPU porusil ustanoveni § 26 odst. 4 a ustanoveni § 6
odst. 2 zdkona ¢. 320/2001 Sb. a ustanoveni § 14 odst. 7 vyhlasky ¢. 416/2004 Sb.

4. NPU neodtivodnéné snizoval vynosy z majetku statu

Kontrolou bylo zji$té&no, e NPU poskytoval vybranym skupinam navitévniké volny vstup do
objektd v jeho spravé. Vstupy zdarma poskytoval NPU na zakladé uzavfenych smluv
o spoluprdci, dle pravnich predpisl a v odlvodnénych pfipadech.

NPU v pFipadech uzavieni vybranych smluv & dohod o spolupraci nepostupoval v souladu se
zédkonem €. 219/2000 Sb. Poskytovanim volnych vstupl zdarma do objektd ve spravé NPU
neoddvodnéné sniZzoval vynosy z majetku statu. Davody uvedené v uzavienych dohodach byly
obecné formulovanymi deklaracemi spoluprace bez odkazu na konkrétni pfiklady ¢i vysledky
a z nich plynouci pfinosy pro NPU a stat. Takto formulované ddvody nebyly postaujici
k prisvédéeni poskytnuti plnéni, které snizovalo vynosy z majetku statu. NPU tak nepostupoval

v souladu s ustanovenim § 14 odst. 1 zdkona ¢. 219/2000 Sb. Takovy postup NPU nelze
povazZovat za ucelny.

V kontrolovaném obdobi 2017 az 2019 bylo poskytnuto celkem 1 252 969 volnych vstupt. Dale
do 30. 9. 2020 pak bylo poskytnuto dalgich 256 120 volnych vstupti. NPU tedy od po&atku roku
2017 do 30. 9. 2020 poskytl celkem 1 509 089 volnych vstupd, viz tabulka ¢. 3.

22 73kon &. 340/2015 Sb., o zvlastnich podminkdch G&innosti nékterych smluv, uvefejfiovani téchto smluv
a o registru smluv (zdkon o registru smluv).
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Tabulka €. 3: Vstupy zdarma a jejich vyvoj v obdobi 2017-2020

(pocet osob)

2017 2018 2019 1-9/2020
Dité 0-6 let 157 447 161 854 149 885 119 270
ZTP do 18, ZTP/P 33802 36 889 35753 29 849
Na prikazy 239 185 225811 202 625 95 904
Partnefi 246 0 0 0
MK + PO MK 0 0 9472 11 097
CELKEM za rok 430 680 424 554 397 735 256 120

Zdroj: vypracoval NKU dle podkladii od NPU.

MK uzavielo dohodu o spolupraci s 20 prispévkovymi organizacemi zfizovanymi
Ministerstvem kultury (déle také ,PO MK”), véetné NPU, se zapojenim dal3ich deviti PO MK.
Ucelem bylo dle dohody zefektivnéni piistupu zaméstnancd k pristupu ke vzdélavani. Podle
dohody se pfitom vztahovala participace na zaméstnaneckych benefitech nejen na
zaméstnance pfislusnych organizaci, ale i na dalsi 3 osoby doprovodu. Takto Siroce pojata
participace nema oporu v deklarovaném ucelu. Volné vstupy na zakladé uvedené dohody
zacalo NPU poskytovat od roku 2019. Do 30. 9. 2020 tak na zakladé dohody s MK a PO MK
poskytl NPU celkem 20 569 volnych vstup(. Pfi primérné trzbé 102 K& na navitévnika tak vyse
poskytnutého benefitu pro zaméstnance resortu kultury mohla ¢init odhadem NKU pres
2 mil. K& NPU uvedenou dohodu dne 30. 9. 2020 s &innosti od 1. 1. 2021 vypovédél.

NPU mél dale uzaviené smlouvy o spolupraci s organizacemi ICOM/ICOMOS?3, Asociaci muzei
a galerii (poskytovani volnych vstupt zruseno od 1. 1. 2020) a Narodnim muzeem (poskytovani
volnych vstup( bylo vypovézeno s Gcinnosti od 13. 1. 2022).

5. NPU poskytl k beztiplatnému uZivani kulturni pamatku bez smlouvy a vynakladal
prostiedky na objekt, ktery nemél ve své spravé

NPU uzaviel dne 15. 12. 2015 smlouvu o vyp(ijéce nemovitosti (paldc Templ v Mladé Boleslavi)
na dobu uritou od 1. 1. 2016 do 31. 12. 2016. NPU od 1. 1. 2017 pfenechal k beztiplatnému
uzivani nemovitou véc v rozporu s ustanovenim § 17 zakona €. 219/2000 Sb., nebot o takovém
nakladani s majetkem statu nebyla uzaviena pisemna smlouva. Smlouva o vypujéce nemovité
véci (bezuplatném uZivani) do 31. 10. 2023 byla uzavfena a? v prdbéhu kontroly NKU
k 17. 12. 2020. Kontrolou NKU bylo zjisténo, ze NPU oddélené netctoval v letech 2017-2019
na tento objekt zddné ndklady ani vynosy.

NPU vynakldda penéini prostfedky na ostrahu objektu, ktery je ve vlastnictvi zapsaného
spolku, nikoli statu. Objekt Ruda véz smrti mél byt preveden do spravy NPU jiz dle znéni statutu
NPU od 18.5.2018. Z divodu probihajicich soudnich spord tykajicich se uréeni vlastnictvi
nebyl objekt Rudd véi smrti preveden do vlastnictvi Ceské republiky ani ke dni 3.2.2021
s pfisludnosti hospodareni pro NPU. Z tohoto divodu nemohl NPU s objektem naklddat. NPU
navzdory vySe uvedenym skute¢nostem vynaloZil bez pravniho ddvodu v letech
2017-2019 mzdové naklady spojené s ostrahou objektu ve vysi 1 329 031 K¢.

6. NPU nepostupoval pfi vyfazovani majetku v souladu s pravnimi predpisy

Rozhodnuti o nepotfebnosti bylo vydano az po fyzické likvidaci majetku. NPU fyzicky
zlikvidoval Ctyfi polozky majetku v celkové pofizovaci cené 665 092,10 K&, o némz nebylo

3 |COM/ICOMOS = International Council of Museums and International Council on Monuments and Sites.
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odpovédnym zaméstnancem NPU rozhodnuto, 7e je majetkem nepotfebnym. NPU tak
nepostupoval Ucelné a porusil ustanoveni § 14 odst. 7 zakona ¢. 219/2000 Sb.

NPU p¥i vyfazeni dvou osobnich automobil(i, uréenych k prodeji, v roce 2017 neuétoval o jejich
pfecenéni na redlnou hodnotu dle postupl CUS €. 709%*. NPU neved! G&etnictvi v souladu
s ustanovenim § 4 odst. 8 zadkona €. 563/1991 Sb., nebot v uUcéetnim obdobi roku 2017
neaplikoval Ucetni metodu ocenovacich rozdild pfi uplatnéni realné hodnoty u majetku
uréeného k prodeji dle pozadavku ustanoveni § 64 vyhlasky ¢. 410/2009 Sb.

Kontrolou NKU bylo provéfeno vyfazeni aredlu Skanzenu Zubrnice spolu se viemi sou¢astmi
a pfislusenstvim véetné veskerého vybaveni beziplatnym prevodem. NPU v Géetnictvi
nezachytil skute¢nosti, jeZ nastaly. NPU nepostupoval dle CUS &. 70125, nebot dnem doruéeni
navrhu na zapis do katastru nemovitosti k 27. 12. 2018 nezauctoval v ucetnim obdobi
roku 2018 vyrazeni dlouhodobého hmotného a nehmotného majetku v celkové wvysi
18 173 955,51 K¢.

7. NPU nepostupoval v souladu se zdkonem o zadavani vefejnych zakazek

NKU podrobil kontrole celkem 160 vefejnych zakdzek zaddvanych NPU v kontrolovaném
obdobi 2017-2019 v celkové hodnoté 211 362 536,45 Kc.

Kontrolou NKU bylo zjisténo, e NPU v nékterych ptipadech nedodriel zdsady uvedené
v ustanoveni § 6 zdkona ¢. 134/2016 Sb. NPU mél zpracovanou smérnici upravujici zavazny
postup pfi zaddvani verejnych zakdzek, financni limity pro jednotlivé druhy verejnych zakazek
a zplsob zaddni.

NPU nezaddval vefejné zakazky malého rozsahu dle predpist

e NPU uskuteérioval v jeden den vice objedndvek do 50 tis. K¢ u stejného dodavatele na
podobné plnéni, ¢imZ obchazel postupy zakona o zaddvani verejnych zakdzek (resp. smérnici)
a zdkon o registru smluv. Kontrole byly podrobeny ndklady v celkové vysi 239 773 492,41 K¢,
z nichZ pochybeni pfimého zadani bylo zjisténo v celkové vysi 337 914 K¢. Pochybeni bylo
zjiSténo v pripadé 11 dilcich objedndvek, které byly zadany pfimym zaddnim, ale mély byt
uskutecnény péti verejnymi zakazkami malého rozsahu s prizkumem trhu a oslovenim
minimalné tfi dodavatell a po uzavieni smlouvy mél byt zvefejnén vysledek v NEN.

NPU chybné uréil predpokldadanou hodnotu verejné zakazky

e NPU uchazeée s nabidkovou cenou ve vy$i 908 430,58 K& nevyloucdil z vybérového fizeni na
pofizeni pfistfeSku pro automobily a zpevnéné plochy pro parkovani, ackoliv jeho nabidka
prekrocila predpokladanou hodnotu verejné zakazky, ktera byla stanovena dle zadavacich
podminek verejné zakazky jako nejvyse pripustna ve vysi 880 000 K¢.

e NPU p¥i stanoveni predpokldadané hodnoty ostrahy SZ Krasny Dv(r, kdy jsou pofizovany
pravidelné nebo trvajici sluzby, nestanovil jako skutec¢nou cenu uhrazenou za sluzby stejného
druhu béhem predchazejicich 12 mésicli upravenou o zmény v mnozstvi nebo cenach, které
Ize ocekdvat béhem nasledujicich 12 mésica.

24 CUs ¢. 709 — Viastni zdroje.
25 CUS ¢. 701 = Ucty a zdsady uctovdni na tétech.
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NPU neprovadél priizkum trhu

NPU neproved! priizkum mezi dodavateli a oslovil dodavatele napfimo. NPU mél zadavat
verejné zakazky malého rozsahu v souladu s U¢innou smérnici, nepostupoval tedy dle
ustanoveni § 6 zakona ¢. 134/2016 Sb.

e Vjednom pfipadé na GR nebyl proveden priizkum trhu k objednavce k majetku ,,zableskové
pracovisté” ve vy$i 71 944,42 K& bez DPH. Fakturovéno bylo 87 052,75 K& vé. DPH. NPU
neoslovil minimalné tfi dodavatele.

e Pfi zadavani vefejné zakazky na pravni a IT sluzby v oblasti GDPR?® v predpokladané
hodnoté 399 980 K¢ smlouvu uzaviel napfimo nikoli na zdkladé nabidek k predmétu
konkrétni zakdzky, ale na zakladé dfivéjSiho poptavkového fizeni provedeného k potizeni
obdobnych sluzeb. Dle smérnice NPU byla pro zadani vefejné zakéazky s predpokladanou
hodnotou 200 000-749 999 K¢ stanovena povinnost zadat vefejnou zakazku v uzaviené
vyzvé s oslovenim minimalné tfi uchazecq.

e NPU kaidoroéné uzaviral smlouvu o pofadani kulturni akce Kfivoklani se stejnou firmou
a neprovadél prizkum trhu a zadal zakdzku pfimo, aniz by oslovil dalsi uchazece. V roce
2019 bylo fakturovano za tuto kulturni akci 275 760,80 K¢ véetné DPH. NPU neodGvodnil
vybér dodavatele. Dlouhodobd spoluprace na poradani uvedené akce nemohla byt
povazovdana za prokazani jedine¢nosti poradatele.

NPU nezverejnil vefejné zakazky v NEN

e V jednom pfipadé nebyly zverejnény podklady verejné zakazky v systému NEN
k objedndvce k majetku ,,zableskové pracovisté” ve vysi 71 944,42 K¢ bez DPH. Fakturovano
bylo v celkové vysi 87 052,75 K¢ vé. DPH.

e Kontrolou postupu pfi vybéru dodavatele sluzeb ostrahy SZ Krasny Dvir pro obdobi po
31. 5. 2019 bylo zjisténo, Ze uvedend verejnd zakazka byla v systému NEN zaevidovdna az
v roce 2020.

e Kontrolou postupu pfi vybéru dodavatele sluzeb ostrahy SHZ Becov nad Teplou pro obdobi
po 31. 7. 2018 bylo zjisténo, Ze uvedena verejnd zakdzka byla v systému NEN zaevidovana az
v roce 2020.

e Kontrolou NKU bylo zji$téno, 7e NPU vybér dodavatele spoluti¢asti na vstupném na akci
,KFivoklani 2019“ nezaevidoval bez zbyte¢ného odkladu po jejim zadani v NEN.

8. NPU nedodrzoval funkéni postupy vnitiniho kontrolniho systému

NPU v letech 2017-2019 v kontrolou zjist&nych ptipadech nepostupoval Géeln&, hospodarné
a v souladu se zdkonem o finanéni kontrole tim, Ze nedodrzoval nastavené postupy vnitfniho
kontrolniho systému.

NPU hradil faktury po jejich splatnosti

Neddslednym proplacenim faktur se NPU v nékterych ptipadech vystavoval riziku
smluvnich sankci. Kontrolou bylo zjisténo celkem u 29 pfipadl faktur v souhrnné vysi
5754 025,01 K¢, Ze doslo k uhradé faktur po splatnosti. Jednalo se o 12 faktur za pofizovani
majetku v souhrnné vysi 2 621 214,02 K¢ (z kontrolovaného objemu 280 861 244,52 K¢)
a 17 faktur za poftizené opravy a sluzby v souhrnné vysi 3 132 810,99 K¢ (z kontrolovaného

%6 T = informa¢ni technologie, GDPR = General Data Protection Regulation (neboli ochrana osobnich udaja).
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objemu 239 773 492,41 K¢&). NPU nepostupoval v souladu s ustanovenim § 4 odst. 1 pism. b)
zakona €. 320/2001 Sb.

NPU vyplacel penézni prostiedky v rozporu se smlouvou/objednavkou

NPU proplatil faktury za opravu a udrzovani SHZ Be¢ov nad Teplou navzdory tomu, Ze nebyly
dodrzeny smluvni podminky. Podkladem pro Uhradu faktury nebyl dle smluvnich podminek
predavaci protokol o predani dila bez vad a nedodélk(i podepsany objednatelem, technickym
dozorem stavby a zhotovitelem, ale Eestné prohladeni pracovnika NPU. NPU neproved|
disledné predbéZnou kontrolu po vzniku zavazku dle ustanoveni § 26 odst. 1 zakona
¢.320/2001 Sb. a ustanoveni § 14 vyhlasky ¢. 416/2004 Sb.

NPU neodhalil vnitfni kontrolou nesoulad mezi smlouvou a fakturovanou €astkou, zaplatil tak
v péti pfipadech o 83 808,58 K¢ vice, nez odpovidalo smlouvé. Jednalo se o jeden ptipad
pofizovani majetku, kdy nesouhlasila vyse budouciho zdvazku s vysledkem vybérového fizeni
a nasledné NPU zaplatil o 16 856,25 K& vice, a dale o ¢tyfi pFipady pofizovani sluzeb, a to
0 66 952,33 K¢ vice za ostrahu, naklady na spravu ICT a naklady na edi¢ni ¢innost, publikaci
a tisk. Navic v jednom pfipadé NPU vyplatil penézni prostiedky za stejnou sluzbu na ostrahu
SZ Krasny Dvlr dvakrat, a to ¢astku 84 172,44 K& NPU tak neplnil uréené ukoly
nejhospodarnéjsim zplsobem. NPU postupoval v rozporu s ustanovenim § 4 odst. 1 pism. b)
zakona €. 320/2001 Sb. a s ustanovenim § 14 odst. 2 pism. a) a ustanovenim § 14 odst. 4
pism. b) vyhlasky ¢. 416/2004 Sb.

NPU nedodrzoval schvalovaci postupy

NPU porusil v jednom pfipadé pofizovani majetku dispoziéni Fad, kdyz kupni smlouvu
v hodnoté 299 753 K¢ uzaviela osoba k tomu neopravnéna. Nedoslo tedy v tomto pripadé
k fadné provedené fidici kontrole pred vznikem zévazku. NPU porusil ustanoveni § 26 odst. 2
zakona €. 320/2001 Sb. ve spojeni s ustanovenim § 14 odst. 1 vyhlasky ¢. 416/2004 Sb.

Spravci rozpoctu ve tiech piipadech, a to v jednom pfipadé na GR a ve dvou pfipadech na UPS
Praha, neprovedli fadné predbéZznou fidici kontrolu pred vznikem zavazku a schvalili
potizovani majetku v celkové vysi 1 187 577 K& aZ po uzavieni smlouvy nebo objednavky. NPU
tim nepostupoval v souladu s ustanovenim § 26 odst. 1 zdkona ¢. 320/2001 Sb., a ustanovenim
§ 10 a § 13 vyhlasky ¢. 416/2004 Sb.

NPU u étyf smluv a péti dodatk(i neproved| veskeré schvalovaci postupy. Chybé&ly schvalovaci
postupy od ptikazct operace a spravcd rozpoctu. NPU v téchto piipadech neproved|
predbéZnou kontrolu pred vznikem zavazku. Jednalo se o tfi smlouvy tykajici se zajisténi
pravnich sluzeb, jednu smlouvu a tfi dodatky tykajici se investi¢ni akce na SHZ Becov nad
Teplou a dvou dodatkd ke smlouvé na investi¢ni akci na SH To¢nik. NPU porusil ustanoveni
§ 26 odst. 4 ve spojeni s ustanovenim § 6 odst. 2 zdkona ¢. 320/2001 Sb. a ustanoveni § 14
odst. 1 a 2 pism. d) vyhlasky ¢. 416/2004 Sb.

NPU v jednom piipadé pofizovani majetku neproved| predbéznou fidici kontrolu pfed vznikem
zavazku a neprovéril nezbytnost pripravované operace k zajisténi stanovenych ukolud
a schvalenych zaméra a cild, tj. smlouva v hodnoté 70 430 K¢ bez DPH byla uzaviena
a predbézna Fidici kontrola pied vznikem zdvazku byla provedena az po vzniku zavazku. NPU
v tomto pfipadé nepostupoval v souladu se zakonem o financni kontrole ani pfi provadéni
predbézné kontroly pfti fizeni verejnych vydaja po vzniku zavazku. Pfedbéznou fidici kontrolu
po vzniku zdvazku provedl namisto prikazce operace zaméstnanec s povérenim k vykonu
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funkce spravce rozpoc¢tu. NPU tim nepostupoval v souladu s ustanovenim § 26 odst. 2 a 4
zakona €. 320/2001 Sb. a s ustanovenim § 13 odst. 1 a § 14 odst. 1 vyhlasky ¢. 416/2004 Sb.

NPU v jednom pfipadé pfi provadéni piedb&zné kontroly pfi fizeni veFejnych vydajli po vzniku
zavazku neprovedl v pfipadé pofizeni majetku za 708 972 K¢ v¢. DPH fadné schvalovaci postup.
Schvaleni pfikazcem operace a hlavnim Géetnim probéhlo aZ po Ghradé faktury. NPU tim
postupoval v rozporu s ustanovenim § 26 odst. 4 zakona ¢. 320/2001 Sb. a ustanovenim § 14
odst. 7 vyhlasky ¢. 416/2004 Sb.

Ve tfech ptipadech pofizovani majetku na SH Bouzov NPU neproved! schvaleni pfikazcem
operace a hlavnim G&etnim pfed provedenim thrady faktur v celkové vysi 32 868 K&. NPU tim
nepostupoval dle ustanoveni § 6 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 320/2001 Sh.

NPU nepostupoval hospodarné, kdyi zaplatil za sluiby, které nebyly poskytnuty. Finan&ni
kontrola NPU nezajistila ochranu vefejnych prostiedk(. Pfi zajisténi ostrahy SHZ Be¢ov nad
Teplou prikazce operace a hlavni Uéetni neprovéfili spravnost vzniklého zavazku a schvdlili dne
7.12.2017 dhradu faktury ve vysi 86 423 K¢ za mésic prosinec 2017, prestoze uhrazené sluzby
jesté nebyly za cely mésic poskytnuty. NPU tim postupoval v rozporu s ustanovenim § 4 odst. 1
pism. b) zakona ¢. 320/2001 Sb. a s ustanovenim § 14 odst. 2 pism. a) a ustanovenim § 14 odst.
4 pism. b) vyhlasky ¢. 416/2004 Sb.

NPU nepozadoval sankce sjednané v pfislusnych najemnich smlouvach. NPU nepostupoval
hospodarné a v souladu se zakonem o financ¢ni kontrole, nebot predbéZznou kontrolou pfi
spravé verejnych pfijm0 po vzniku naroku organu verejné spravy pfislusni zaméstnanci
neodhalili pozdni Uhrady ndjemného. Jednalo se o 15 pfipadl vynos( z pronajmu v celkové
vysi 2 040 061 K¢, kdy prodleni bylo od jednoho dne do t¥f mésicti. NPU tim porusil ustanoveni
§ 14 odst. 4 a 5 zakona ¢. 219/2000 Sb. a postupoval také v rozporu s ustanovenim § 26 odst. 1
zakona ¢. 320/2001 Sb.

Interni audit NPU nezlepsil fungovani vnitiniho kontrolniho systému

NPU neevidoval 7adné pisemné doklady, jejichi prostfednictvim by bylo moZno prokazat
projednani a schvaleni stfednédobych planl interniho auditu generalni feditelkou, ¢imz
nepostupoval v souladu s ustanovenim § 30 odst. 5 zdkona ¢. 320/2001 Sb.

Rocéni plany interniho auditu na rok 2019 a 2020 neobsahovaly odbornou pfipravu internich
auditord a Ukoly v metodické a konzultaéni &innosti, a tim NPU nedodrzel ustanoveni § 30
odst. 3 zdkona ¢. 320/2001 Sb.

Kontrolou bylo zjisténo, 7e oddéleni interniho auditu NPU opakované upozorfiovalo na
nedostatky ve fungovani vnitfniho kontrolniho systému a provadéni fidici kontroly napftic
véemi kontrolovanymi pracovisti NPU. Pfijata napravna opatieni vedla k ndpravé zjisténych
nedostatkl v konkrétnich pripadech, nezabranila vSak opakovani obdobnych nedostatk(
vjinych pripadech. Ndpravna opatfeni tedy nevedla ke zlepSeni fungovani vnitfniho
kontrolniho systému.
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Seznam zkratek
CuUs
DPH
GDPR
GR
ICOM
ICOMOS
ICT

IT

MK
NEN
NKU
NPU
PO MK
SH

SHZ

Y4
vop
UPS
Uzsvm
ZTP
ZTP/P

Seznam priloh

Cesky ucetni standard

dan z pfidané hodnoty

General Data Protection Regulation

generalni reditelstvi

International Council of Museums
International Council on Monuments and Sites
informacni a komunikacni technologie
informacni technologie

Ministerstvo kultury

Ndrodni elektronicky ndstroj

Nejvyssi kontrolni Grad

Narodni pamatkovy Ustav

pfispévkové organizace Ministerstva kultury
statni hrad

statni hrad a zamek

statni zamek

uzemni odborna pracovisté

Uzemni pamatkové spravy

Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
osoba zvlast téZce postiZzena

osoba zvlast téZce postizenda s privodcem

Pfiloha €. 1: Kontrolou ovéfovany dopad pandemie COVID-19 na hospodafeni NPU v roce
2020

Pfiloha €. 2: Dataset navitévnosti objekt(i ve spravé NPU — dostupné pouze on-line, viz
https://www.nku.cz/scripts/detail.php?id=11793
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Priloha ¢. 1

Kontrolou ovéfovany dopad pandemie COVID-19 na hospodaieni NPU v roce 2020

V bfeznu roku 2020 na uzemi Ceské republiky propukla pandemie koronaviru COVID-19.
Dusledkem pandemie bylo uzavieni viech statnich pamatek od 10. bfezna 2020 dle
mimoradného opatfeni Ministerstva zdravotnictvi ¢. j. MZDR 10666/2020-1/MIN/KAN a dale
usnesenim vlady ze dne 12. bfezna 2020 ¢. 199.

Ministerstvo kultury v souvislosti s pribéhem koronavirové pandemie pfipravilo navrh
nékterych opatreni k minimalizaci dopadl pandemie koronaviru COVID-19 na sektor kultury.
Hlavnim cilem navrienych opatfeni bylo dle MK zachovani profesiondlni kulturni
infrastruktury, ktera neni ziskova, a nema tedy zadné financni rezervy. Kulturni instituce
potifebovaly pomoci pfedevsim s provoznimi naklady.

V souvislosti s pandemii vlada dne 9. dubna 2020 svym usnesenim ¢. 408 schvalila néktera
opatieni k minimalizaci dopad(i pandemie koronaviru COVID-19 na sektor kultury.

Hlavni sezona pro statni pamatky tradi¢né zacina 1. dubna, v roce 2020 vsak vlivem koronaviru
COVID-19 byl zac¢atek posunut na 25. kvétna 2020. Pamatky tak byly uzavieny 75 dna (od 10. 3.
do 24. 5. 2020).

Pramérné trzby za vstupné v letech 2017-2019 Cinily 512 941 225,06 K¢, v roce 2020 se trzby
ze vstupného propadly na 370 219 555,45 K¢, tj. o témér 28 % méné. Primérna navstévnost
pamatek ve spravé NPU v letech 2017-2019 byla 5 433 662 osob, vroce 2020 navstivilo
pamatky 3 616 533 osob, tj. o vice nez 33 % méné.

NPU 74adal o navyseni pfispévku na provoz ve vysi 138 mil. K&, a to za Uéelem kompenzace
vypadku vynos( dotcenych restriktivnimi opatfenimi proti Sifeni COVID-19 z prvniho pololeti
roku. Rozdil skute¢nych vynost k 30. ¢ervnu 2020 oproti rozpoc&tové zakladné NPU roku 2020
¢inil 138 961 302 K¢.

NPU pfistoupil k redukci naklad(i ve tfetim a ¢tvrtém Etvrtleti roku 2020, a to v rozsahu 2,5 %
z celkovych rocnich naklad( rozpoctové zaklady ve vysi 42,9 mil. KE. Redukce ndkladd byla
predevsim v nakladech na opravy a udrZovani pamatek.

MK navysilo pFispévek na provoz NPU celkem o 134 804 610 K¢ Dodateéné poskytnuté
prostfedky byly vyuzity na vyrovnani zhorseného hospodarského vysledku (72 138 990 K¢) a na
Uhradu ndkladl planovanych, ale nerealizovanych v 1. a 2. ¢tvrtleti (62 665 620 K¢) z divodu
vypadku vynos( v prvnim pololeti v ndvaznosti na opatfeni proti Sifeni pandemie COVID-19.
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